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Santrauka. Balty paprotinés teisés $altiniy yra nedaug. Tiesioginiy $altiniy nei$liko, todél prisy teisés Saltiniai: Christburgo
sutartis (1249 m.), Pamedés teisynas (1340 m.), Zemés uzraS§ymo dokumentai mums suteikia ziniy apie gilias tradicijas turéjusia
paproting balty teis¢. Popieziaus kurijos ir KryZiuo¢iy ordino riteriy puolimams priisai ir lietuviai atkakliai priesinosi. Gindami
savo krasta nuo kryziuo€iy jie pirmiausia stengési iSsaugoti savo teises tiek i nekilnojamaji, tiek i kilnojamaji turta: laisvai juo
disponuoti, paveldéti ar kitais leistinais budais jj igyti. I§likusiuose rasytiniuose dokumentuose priisy paprotiné teis¢ dél sintezés
su vokieciy teise galbiit ir jgavo svetima juriding forma, bet daugelis paprotinés teisés nuostaty buvo i§saugotos.

Straipsnyje atkreipiamas démesys | balty suvoktas bei gintas vertybes, iSrySkinami paveldéjimo instituto bruozai amzius

gludintoje ju paprotinéje teiséje ir skirtumai nuo vokieciy teisés.

Pagrindinés savokes: balty teises Saltiniai, paprotiné teisé, paveldéjimo institutas.

[VADAS

Lietuva negali pasidziaugti rasytiniy Saltiniy i$
pirmyjy savo valstybés gyvavimo §imtmeciy gausa. Ge-
dimino diplomatijos dokumentai [1]: laiSkai, sutartys,
iSsamiai tyrinéti, bet juose apie tuomet taikyta teis¢ su-
zinome tik tai, kad bus ,sprendziama pagal paproti“.
Tyrinédami pasiprieSinimo kryziuoc¢iams kovy kronikas,
randame skurdziy Ziniy ir jvairiy interpretacijy apie bal-
ty buitj, tikéjima, saugotas vertybes. D¢l to meto rasyti-
niy Saltiniy apie Lietuvos etnines Zemes (kaip dabar jas
apibréziam) menkumo tik analizuodami priisiSkuosius
Saltinius galime rasti daug sasaju.

Povilas Pakarklis jrodingjo priisus esant tais paciais
lietuviais, tik pavergtais kryziuociy. Jis cituoja Breme-
niski, kuris raso, kad ,,Zemija (Semland) susisiekia su
Rusija ir lenkais ir gyvenama zemiy arba prisy, kurie
esa zmogiSkiausi Zmonés, teikia pagalbg tiems, kuriuos
jiroje uzZpuola piratai ir iStinkancios Siaip kokios nelai-
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més* [2, p. 15]. Priisy paprotinés teisés studija — tai ne
tik teisinio palikimo pagerbimas, bet ir lietuviskosios
teisés iStaky paieskos.

BALTISKOJO PRADO BEIESKANT

Pamedés teisyno, unikalaus priisy paprotinés teisés
Saltinio, priimto priisy susirinkime 1340 metais, origina-
laus rankra$io néra. Sio teisyno tyrinétojams nuo XIX
a. antros pusés buvo zinomi deSimt jo nuorasy, kurie in-
deksuoti pagal metus ir atradéjus: 1-asis (W — 1433 m.),
2-asis (S — XVI a.), 3-iasis (R — 1561 m.), 4-asis (O —
1593 m.), 5-asis (H; — XVII a.), 6-asis (H, — XVII a.), 7-
asis (N — XV a. pradzia), 8-asis (G — X VI a. pabaiga), 9-
asis (P — XVI a.), 10-asis (Y — 1590 m.) [3, p. 8]. Sis
teisinis dokumentas niidienos Lietuvos teisininky ar is-
toriky mazai analizuotas, néra ir atskiros studijos.

Vokiskoji istoriografija ignoravo §j teisyna, nes jis
neigia mita apie pakrikstyta atsilikusia barbary gent;.
Vis délto 1866 metais Paulus Labandas i$leidzia ,Jura
Prutenorum saekulo XIV condita nuns primum e libris
manuscriptis*. Sis leidinys reik§mingiausias kaip vienas



i§ pirmyjy ir tiksliausiy nuoras$y publikaciju, kuriomis
naudojosi vélesni autoriai. Deja, prisiskoji tematika vo-
kie¢iams skaudi ir dabar, tik, Zinoma, jau kitu — prara-
dimo aspektu, ir jiems svarbesné vokiskoji to krasto is-
torija ir palikimas.

Sovietiné istoriografija, siekdama savy tiksly — pa-
teisinti invazija ir jrodyti iSvaduotojiska misija, émési
dometis ikivokiskaja Priisijos krasto istorija ir jos kulti-
riniu bei teisiniu palikimu. Vladimiro Pasutos studijoje
,Pamedé“ (,,Pomezanija“), i§leistoje 1955 metais Mask-
voje, pateikiama trumpa Pamedés krasto istorija, P. La-
bando nuoraso vokiskas tekstas su rusisku vertimu bei
paaiskinimais, taip pat vélesné teisyno nuoraso redakci-
ja[4].

Po Antrojo pasaulinio karo vakarinei Prisijos teri-
torijai atitekus Lenkijos valstybei, jy istorikai irgi susi-
domeéjo Sio krasto praeitimi. 1963 m. Toriinéje islei-
dziama ,,Jura Prutenorum*. Siame leidinyje trumpai
charakterizuojami i§lik¢ nuorasai, juy leidéjai ir priede is-
spausdintas Priisy teisyno tekstas lenky ir vokieciy kal-
bomis. Tekstas sudarytas daugiausia remiantis P. La-
bando publikacija, bet naudotasi ir V. Piersono, V. Pa-
Sutos publikacijomis bei kita medziaga, kurig indeksavo
H. Kozlovska [3, p. 24].

Lietuviskajq istoriografija galime pradéti nuo teisi-
ninko Povilo Pakarklio, kuris, raSydamas apie kryziuo-
¢iy ordino uzkariavimus Prisijoje, pateiké ir Senojo
priisy teisyno P. Labando nuoraso vertima i lietuviy
kalba, aptaré teisyno galiojimo, taikymo ir jo sietinumo
su paprotine balty teise aspektus [2]. Bet tik iSleidus $ig
knyga buvo uzdrausta ja platinti. Motyvas — neleisti vi-
suomenei susipazinti su Sioje knygoje skelbiamomis tie-
somis — buvo biidingas sovietmecio dvasiai: kryziuociai
nukariautose ir pavergtose balty ir slavy Zemése ikuré
savo valstybe, kurig paveldéjo vokieciai prisai ir paver-
té Priisija vokiskojo imperializmo tvirtove, o Antrajj pa-
saulinj kara laiméjusios tautos ja sugriové ir valstybe
panaikino, ,.todé¢l nedera priminti panaikintos valstybés
istorija, nors ji ir biity panasi i nekrologa™“ [5, p. 7]. Be
to, nejtiko ir tai, kad, Povilo Pakarklio poziiiriu, senovés
prisai buvo lietuviai, sunaikinta tik viena kita tarme
kalbéjusi tautos dalis, o kita dalis didvyriskai kovojo su
kryZiuociais. Buvo manoma, kad knygos tekstas gali
sukelti tautines aistras. Ir sovieting, ir dabartiné istoriog-
rafija labiau domisi Mazosios Lietuvos istorijos ir kulti-
rinio palikimo tyrinéjimais, bet tai — vélesnio laikmecio
misy kultiiros dalis.

Kitas teisés istorikas Vytautas Andriulis viename i$
straipsniy pateiké Pamedés teisyne suraSytos baudzia-
mosios teisés ir proceso analizg, vadovaudamasis rome-
ny teisés sistema, nusikaltimus teisyne grupavo i valsty-
binius, turtinius nusikaltimus bei nusikaltimus asmeniui
ir atskleidé atsakomybés uz padarytus pazeidimus ypa-
tybes, priklausanéias nuo to, valstybés ar asmens intere-
sas gintas kryziuociy organizuotuose teismuose [6].

Straipsnyje, Zvelgiant per balty pasaulézitiros
prizme { teisiniy normy turini, bandoma rasti paprotinés
teisés tradicijos ir jos taikymo iStakas. Labiausiai sudo-
mino (P. Labando nuorae jvardintas 128" straipsniu) [3,
p. 61] priedas parastéje, kaip laisvieji prusai, hohenstai-

niediai, teismo posédzivose (land dingh) vartoja Sia
priesaikos formulg: ,,AS laikausi Sito musy prisisko tei-
smo taip giliai, kaip gilus Gilbingas, taip vertinu ji auks-
tai, kaip yra aukstas gzuolas, taip tvirtai jo laikausi, kaip
tvirtas akmuo: ar tai blity teisybé, ar neteisybé™ [2, p.
250]. Lietuviskyjy priisy pagarbg savo senovinei teisei
rodo XV a. pradzios vieno nezinomo pamokslininko
skundas, jog priisai nesinaudoja krik§¢ioniskaja teise ir
prisiekia senoviniu biidu — kaklu.

Kadangi kiekviena visuomené modeliuoja pasaulio
saranga prieSpriesu pagalba, tai ju kieki ir hierarchijg
lemia i$sivystymo lygis. Pirmykstése dualistinése vi-
suomenése ypa¢ svarbus vaidmuo tenka prieSprieSoms
aukstai-zemai. Senojoje balty pasaulézitiroje iSryskéja ir
tarpiné grandis. Aptariant Sig formule, akivaizdziai pas-
tebima prieSpriesa giliai kaip Gilbingas' — tai galéjo
reiksti vandens, kaip $ventos esybés, kuri turi amzinu-
mo, negriztamumo, simboli. Prie jiros gyvenantys va-
kary baltai mirusiyjy palaikus sudegintus, kartais nede-
gintus paleisdavo | vandeni, be to, vakary areale laido-
jami beveik visada buvo prie didesnio vandens telkinio
[7, p. 30]. AZuolas (aukstai kaip azuolas), kuris balty ti-
kéjimuose buvo laikomas ne tik $ventu, bet gyvybés,
amzinumo simboliu, jungian¢iu du pasaulius — dangy ir
zemg. Ir tarpiné grandis — tvirtai, kaip akmuo, kurio ri-
tualiné reik§mé praeityje neabejotina, kuris ,,be kraujo®,
,,be Sakneliy“, nedegantis, net velnias noréjes jame pa-
slépti ugni [7, p. 31], kaip byloja etiologinés sakmés.
Baltai jdvasino gamtos jégas ir jos reiskinius, jiems dar
nesuteikdami antropomorfisko pavidalo, jie dar buvo is-
laike gilia jausena, jog zmogus yra zemeés pagimdyta
kosmoso dalelé. Popiezius Inocentas IV, apibiidindamas
Mindaugo laiky Lietuva, tvirtino, kad ji gyvena pagal
gamtos désnius [8]. Daug ziniy randame ir Simono
Grunau Priisijos kronikoje [9], tyrinétoje Jono Y¢o [10],
kurioje pateikiama, kaip baltai suvokia pasaulj ir gamta,
aptariami svarblls ir prisams, ir lietuviams istoriniai
momentai. Prisy teisés Saltiniai yra ir lietuviy paproti-
nés teisés dalis, todél juos reikety tirti kaip miisy savas-
ties dalj.

PRUSISKOSIOS IR VOKISKOSIOS TEISES
KOEGZISTENCIJA

Prusy ir lietuviy zemés trauké Popieziaus kurijos
démesj. Cia padéjo galvas tokie garsiis jos pasiuntiniai,
kaip vyskupai Vaitiekus Adalbertas (997 m.) ir Bruno-
nas (1009 m.). Popieziaus kurijos ir Ordino riteriy puo-
limai sulauke atkaklaus prisy ir lietuviy pasiprieSinimo.
Sv. Adalberto biografijoje, rasytoje 999 metais, sakoma,
kad priisai, artindamiesi prie jo, Sauké: ,,Mus ir visa
valstybe, kurios vartai (anga) mes esame, valdo bendras
istatymas ir viena gyvenimo tvarka. O jus gi, kurie esate
kito ir nezinomo jistatymo, jei $ia naktj nepasitrauksite,
tai rytoj neteksite savo galvy“ [2, p. 99]. Sis trumpas uz-

! Gilbingu vadinamas eZeras tarp Passargés upés desiniojo kranto
ir Hohensteino (dabar Lenkijos teritorija), bet tai tuo paciu gali reiksti
kaip nomen proprium, taip pat kaip ir appellativum.
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raSas liudija ne tik apie organizuota visuomenés darini,
bet ir prusy turéta ir labai branginta savo teisg.

X a. Priisija jau buvo politiskai gana vientisa $alis,
valdoma diduomenés, kuri valdé Zeme, turéjo itvirtintas
gyvenvietes, susiformavusi $eimos individualios kilno-
jamosios ir nekilnojamosios nuosavybés paveldéjimo
instituta. Mindaugo ir jo ipédiniy supratimu, valstybé
buvo didziojo kunigaiks€io, jo Seimos nuosavybé. Val-
dovo Seima (giminé) tarsi buvo visi krasto gyventojai.
Seimy paprotiai, kurie gyvavo ilga laika, tapo valstybés
teisiniu pamatu.

Kryziuociy ir kalavijuo¢iy ordinai, uzkariave prisy
ir kitas balty Zzemes, i§ dalies paliko galioti paproting
teisg, jei tai nesudaré teisinés kolizijos, netrukdé vokie-
¢iy ivedamai tvarkai ir valstybinei organizacijai. Pame-
dés teisyne vietiné paprotiné teisé galbiit igavo vokieCiy
teisés juriding forma, bet daugelis priisy paprotinés tei-
sés bruozy jame isliko.

[rodymas gali buti Prisijos valstybéje kartu papli-
tusi Kulmo teisé. Sis pavadinimas susijes su Kulmo pri-
vilegija, i8duota 1233 metais Kulmo ir Torlinés mies-
tams. Kulmo privilegija antrakart buvo iSduota 1251
metais ir véliau buvo suteikta kitiems Priisijos mies-
tams. Siauroje Baltijos juros pakrantéje paplito Liubeko
teisé. Priisijos miesty istojimas i galingg Hanzos sajun-
g3, taip pat rySiai su Liubeko, o kai kuriuose miestuose
su Magdeburgo teismu buvo ta grandis, kuri jungé kry-
ziuoc€iy valstybe su dideliais Vokietijos miestais.

Vokiskyjy kolonisty teisés uztikrintos vadinamaja
Kulmo teise, pagal kurig jiems valdyti buvo duodamos
zemés. Kulmo teisé buvo suteikiama pirmiausia Kulmo
ir Torlinés miestams, véliau kiek pakeista buvo idiegta
zemietijose (kaimy srityse). Kulmo teisé yra vadinama
didziaja chartija (magna charta) Kryziuoéiy ordino
valstybéje: ji teiké daug teisiy jos turétojams, reikalau-
dama mazai pareigy [2, p. 64]. Pagal Siq teis¢ jie priva-
léjo ginti uZkariautas Sesias provincijas (Zemija, Natan-
gija, Varmija, Bartija, PagiZonis ir PamedZionis) [2, p.
65]. Bet buvo atskira Kulmo teisés dvary grupé, kuri
mokéjo vadinamaji ibini mokesti: Siems visai nebuvo
taikoma kariné prievolé. Visiska atleidima nuo karinés
prievolés kai kurie vokiski lenininkai gavo kaip ypatin-
ga ordino malong be jpareigojimy duoti ordinui kokia
duokle ar mokéti tam tikrus mokescius.

Kulmo teise kolonistai vadovavosi nustatydami tur-
ty perleidimo ir paveldéjimo teisg. Vokieciuy dvarininky
zemes pagal Kulmo teisés nuostatus galéjo paveldéti ir
stinds, ir dukros, ir kiti giminaiciai. Tai buvo flamandis-
koji paveldéjimo teisé, pagal kuria, mirus vyrui, puseg
turto turéjo gauti zmona, o kitg pus¢ vaikai: tiek vyris-
kosios, tiek moteriskosios lyties. Anks¢iau mirus Zmo-
nai, turtas taip pat buvo dalijamas pusiau: viena dalis —
vyrui, antra — vaikams. Jei {pédiniy nebuvo, antroji turto
dalis turédavo tekti artimiausiems giminai¢iams. Sie
flamandy paveldéjimo teisés nuostatai buvo taikomi vo-
kie¢iy dvarininkams, nors Kulmo privilegijoje tebuvo
pasakyta, jog teis¢ | palikima turi abiejy ly¢iy ipédiniai
[2, p. 70].

Be jau paminéty teisiy, kurios paprastai suteikia-
mos visiems Kulmo teisés turétojams, kai kurie vokieciy
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dvarininkai, sugebéje pelnyti krasto valdovo malong,
gaudavo ir kitokiy, papildomu, teisiy: statyti maliinus,
smukles, baznycias, steigti kaimus ir kity. Teisé steigti
smukles buvo suteikiama daug reciau negu teisé statyti
maltinus. Dokumentuose, Ordino iSduotuose vokieciu
dvarininkams XIV Simtmecio antroje pus¢je, daznai pa-
raSyta, kad dvarininkui atiduodamoje Zeméje teisg steig-
ti smukles pasilieka Ordinas. Teisé steigti kaimus ir sta-
tyti bazny¢ias buvo suteikiama patiems stambiausiems
vokiec¢iy feodalams, kuriems tuo paciu buvo suteikiama
ir patronato arba prezentacijos teisé (jus patronatus, jus
presentanti). Tokiy plaéiy teisiy suteikimg matome
1297 mety dokumente, Varmijos vyskupo iSduotame
Aleksandrui fon Lichtenau. Siuo dokumentu minétam
Lichtenau uzraSomas 100 iiby zemés plotas su visokiu
naudojimusi vaisiais suteikiant teises Zvejoti bei me-
dzioti, didziasias bei mazasias jurisdikcijas, taip pat ga-
lia vykdyti malonés teis¢ nusmerktiems nusikaltéliams,
teisg steigti kaimus vokiskaja teise, pagaliau steigti baz-
ny¢ias patronato teisémis [2, p. 75].

Dvarininky teisminé galia buvo skiriama kaip ma-
zoji ir didzioji jurisdikcija. Jie galéjo savo valstieCius
bausti ne tik menkesnémis fizinémis bausmémis, bet ir
kauly lauzymo bei mirties bausme, bet pastaraisiais
dviem atvejais ponas jpareigojamas prie§ nuosprendzZio
vykdyma apie tai pranesti krasto valdovui. VieSuosiuose
keliuose padaryti nusikaltimai dazniausiai priklausé
krasto valdovo jurisdikcijai nepriklausomai nuo to, per
kieno Zemg ¢jo tokie keliai. Nusikaltimai, padaryti ant
privaciy keliy, priklausé jurisdikcijai to feodalo, per ku-
rio zemg jie éjo. Taciau kartais valdovo malong pelngs
feodalas gaudavo ir vieSuju keliy jurisdikcija. Apie tai
taip pat liudija 1297 metais Aleksandrui fon Lichtenau
i8duotas dokumentas [2, p. 70].

PAVELDEJI.MO INSTITUTAS BALTU
PAPROTINES TEISES SALTINIUOSE

Pirmasis priisy sukilimas, remiamas Pamario kuni-
gaiks¢io Svetopolko ir Lietuvos, sudavusiy smigi Kul-
mo Zemei, uztruko keleta mety ir baigési 1249 m.
Christburgo sutartimi, kuri yra viena i§ vertingiausiy
Europos viduramziy tarptautinés teisés paminkly, — tai
taikos sutartis, pasira§yta Ordino ir prie§ ji sukilusiy
Pamedés, Varmés, Natangos srities gyventoju.

Sutarties teksta galima suskirstyti | preambule ir
tris dalis: pirmoje raSoma apie suteiktas teises, antroje —
priisy pasizadéjimas atsisakyti pagonisky apeigy bei pri-
siimti baznytinius isipareigojimus, trecioje — apie prisi-
imtus politinio paklusnumo isipareigojimus, ,.kad miné-
tosios nesantaikos keél¢jai yra grazinti tikros taikos ir
santaikos vienybén* [2, p. 242].

Apie susiformavusi paveldéjimo instituta liudija
1249 m. Christburgo sutarties pirmoje dalyje iSdéstyti
turtiniy teisiy reikalavimai, t. y. laisvai pirkti ir parduoti
kilnojamaji turta: ,.turi buti leidZziama pirkti bet kokius
daiktus 1§ asmenuy, i§ kuriy pirkti jie panorés ir elgtis su
jais savo nuozilira“ [2, p. 238], laisvai daryti piniging
apyvarta, dovanoti, parduoti. Bet buvo keliama salyga
»tal daryti teisétais buidais“ ir leista nekilnojamaji turta



»sau lygiems Zmonéms arba teutonams, arba prisams*
[2, p. 239] parduoti. Bet sutartyje numatytas ir Sios su-
teiktos teisés apribojimas viena prisams nepalankia sa-
lyga: turi duoti ordinui ,,pakankama laida nuo parduo-
damo daikto vertés, kad pardaves nepabégty pas pagonis
ar ordino priesus® [2, p. 239].

Christburgo sutartyje tiesiogiai aptarti nekilnoja-
mojo turto pirkimo ir pardavimo teisés dalykai aiskiai
liudija aloda buvus preke, o tai rodo stipréjanéius feoda-
linius santykius. Taip pat sutartyje pazyméta, kad visa,
ka prisai pirks ar kitaip isigis, ,,tejsigyja sau ir savo tei-
sétiems paveldétojams®. Tuo patvirtinama, kad ir kilno-
jamojo, ir nekilnojamojo turto paveldéjimas nekelia
abejoniu. Taip pat sutartyje pazyméta, kad kilnojamajj ir
nekilnojamaji turta galima paveldéti ir pagal testamenta.
Prie teiséty paveldétoju priskiriami siinus, netekéjusi
dukté, tévas, motina, aniikas, brolis, stinénas. Tik reikty
atkreipti démesj | paaisSkinima, jog prisy atstovai tokia
placia paveldéjimo teis¢ priemé su dékingumu, nes bii-
dami ,,stabmeldziais (pagonimis), anot ju paciy Zodziu,
paveldétojais jie laike tik vienus stinus“ [2, p. 239]. Ga-
lima teigti, kad priisy visuomenéje, iki jie pateko Ordino
valdzion, turtas buvo paveldimas tik vyriskaja linija,
nekilnojamasis ir kilnojamasis turtas jau buvo preké —
pirkimo ir pardavimo objektas. Sutartyje priisy iSsireika-
lautos teisés liudija iSprususig teising samong, laisva
disponavima turtu, suprantama kaip laisvés salyga.

KryziuoCiy valstybés istoriniuose dokumentuose
randame daug liudijimy, kad greta kulmiskosios, mag-
deburgiskosios ir lenkiskosios teisiy buvo vartojama ir
prisiSkoji teisé, kuri kartais prilyginama paveldimajai
teisei ir skirta prisams. Prisiskoji teisé dazniausiai nau-
dojama uzraSymo dokumentuose kaip zemés valdymo
teisé, taip pat ir kaip privati baudziamoji teisé. Viename
didZiojo magistro 1315 metais iSduotame dokumente
prisams Viltautui ir Uogintui randame parasyta, kad
nuzudymy ir kitose bylose jie turés prusiskaja teisg [2,
p- 92]. 1450 metais Elbinge vykusio luomy suvaziavimo
nutarime teigiama, kad , kiekvienas turi pasilikti prie sa-
vosios teisés, prie magdeburgiSskosios, kulmiskosios,
prisiskosios, lenkiskosios ar paveldimosios, kurios iki
siol laikési, turi ir toliau joje pasilikti ir | jokia kita teise
nepereiti” [2, p. 92]. Priisai, remiantis daugeliu Saltiniy
ir senovés autoriy pastebéjimais (S. Erasmuso, S. Gru-
nau, D. Lacaso ir kity), turéjo ivairiy teisiniy nuostaty,
kitokiy negy kaimynai.

Prisiskoji teisé buvo priisy paprotiné teisé, veikusi
nepriklausomybés laikais arba sukurta paciy priisy vai-
dose (susirinkimuose). Nemaza Siy nuostaty dalis, be
abejonés, buvo itraukta i PriisiSkaji teisyna (Jura Prute-
norum). Tai rodo vienoje teisyno redakciju (W) pradzio-
je parasSyti Zodziai — ,.tai teisés, kurios buvo priimtos ir
teisingomis atrastos PamedZioniy vaidoje tiikstantis trys
Simtai keturiasdeSimtaisiais metais po VieSpaties gimi-
mo® [4, p. 114]. Kitoje Prisiskojo teisyno redakcijoje
yra sakoma, kad teisyno teisé yra priisy paprotiné teisé
[2, p. 93], o vélyvojoje Prisiskojo teisyno redakcijoje
randame teiginj, kad ,.tai yra teis¢, kurios laikosi priisai‘
[4, p. 162]. Nors Sie irasai rodo §i teisyna esant tikrai
prisiSkos teisés nuostaty dokumentu, bet analizuojant jo

straipsnius privalu atskirti, kur yra priisy paprotiné teise,
o kur jau kolonizatoriy priverstinai jraSyta nuostata. Tai
galima padaryti tik palyginus su kitais teisés Saltiniais
arba vadovaujantis bendraja tradicija. Pirmiausia at-
kreiptinas démesys | tuos straipsnius, kuriuose maziau-
siai pakeista paprotiné teisé arba ji visai nepakitusi.

Kaip buvo minéta, prisams buvo taikyta priisiskoji
paveldéjimo teisé. Paveldéjimo teisés nuostaty Prisy
teisyne nedaug, manytina, jog paprotys visiems buvo
aikus, ir teisyno sudarytojai nematé reikmés ji uzrasyti.
Pamedés teisyne randame tik kai kuriuos fragmentus,
dazniausiai teigiama, kad kai nelieka vyriskos giminés
ipédiniy, ,,jei laisvas Zmogus mirsta be jpédiniy ir palie-
ka netekéjusias seseris, kurios nesugyvena su jo Zmona,
tai jos paima puse turto ir Zzmonai palieka puse, jos ne-
gali Zmonos palikti tik su jos inestu turtu (kraic¢iu)*“ [3,
p- 35]. P. Pakarklis §i straipsni (34) vercia taip: ,,jei ne-
gali taip susitarti, kad zmonai palikty tik jos ineStus tur-
tus® [2, p. 245]. Pagal bendraja baltiskaja tradicija tiks-
lesnis yra P. Pakarklio vertimas. Siuo iimtiniu atveju
zmonai turéty priklausyti ne tik atsinestas turtas, bet pu-
sé bendro turéto ir kartu gyvenant jgyto turto. Ir kitame
straipsnyje kalbama apie naslés turto atidalijima, tik jau
nuo broliy: ,,pamedzionys yra nutarg, jei du broliai gy-
vena kartu — atsidaling ar neatsidaling — ir vienas i§ ju
mir§ta, o jo Zmona su svainiu nesutaria, tai Zmona su
svainiu gali pasidalinti kilnojamaji ir nekilnojamaji tur-
ta, ir taip ji gali gyventi atsiskyrusi su savo vyro turtu
visa amziy“ [3, p. 45]. I$ Siy pavyzdziy matome, kad
zmonai priklauso tokia pati, kaip ir kitiems giminai-
¢iams, nesvarbu ar jie vyriskosios, ar moteriskosios ly-
ties, dalis, jei ji nenori bendrai tkininkauti.

Randame ir keleta straipsniy, kuriuose kalbama ap-
ie turto dalijima broliams. Viename i§ jy sakoma: ,,jei
broliai buvo nepasidaling tévo palikimo ir vienas ar du
i$ ju uzdirbo kita turta, kai jie nori tévo palikimo dalies,
turi uzdirbta turta itraukti i dalinima, jei to nenori, tai
tévo palikimo dalies negauna“ [3, p. 35].

Manytina, kad turto pasidalijimas tarp artimy gimi-
naiciy: broliy, sesery, nasliy, buvo iSimtiniai atvejai, ,,jei
nesutardavo®, o iprastai buvo stengiamasi iSlaikyti ben-
dra ukj ir kilnojamojo ar nekilnojamojo turto neskaidyti.
Ta nuostatg patvirtina ir straipsnis apie pamedZionis, ku-
riame sakoma: ,jei mirSta Zmogus, turis pamedZioniy
teisg, palikdamas du stinus, vyresnysis stinus gauna do-
kumenta, o jaunesnysis stinus dél to savo teisiy nenusto-
ja“ [3, p. 53]. Sia nuostata randame ir Pirmajame Lietu-
vos statute [11]. Cia galima {Zvelgti ne tik vyresniojo
pirmumo teisg, bet ir jpareigojima iSsaugoti tévo palikta
turta jaunesniems paveldétojams. 107 straipsnyje ran-
dame, kad paveldima pagal Zemuting linija, nes raSoma:
,J€l Zmogus turi stiny ir stinus yra atsidalijes nuo tévo ir
mirsta, palikes vaiky, tai vaikai — artimesni paveldétojai
negu senelis. Taip pat reikia jiems paskirti globéjus,
vaikams ir Zmonai“ [3, p. 55]. O antra §io straipsnio da-
lis suteikia Ziniy, kad paprotys nustato ir globos institu-
ta. Globa pagal Lietuvos statutus Seimos santykiy kon-
tekste suprantama kaip nuolatinis pagalbos teikimas
vaikams, turintiems turta, nuo jy gimimo iki pilnametys-
tés (stinums), o merginoms — kol iStekés [12, p. 176].
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Platesnj paveldéjimo teisés vaizda galime atkurti tik
remdamiesi kitais i$likusiais negausiais dokumentais: tai
— zemés uzra§ymo, leidimo naudotis ar kitaip disponuo-
ti.

Prusy teisés turétojai buvo labiau suvarzyti turty
perleidimo srityje negu kulmiskosios teisés turétojai. Jei
kulmiskosios teisés turétojai vokieciai buvo tikri savyjy
turty savininkai, juy turtus Ordinas neretai vadindavo
alodais, tai priisiSkosios teisés turétojai savuosius turtus
valdé aiSkaus leno teisémis. Auks$Ciausiosios Zemés
nuosavybés teisés uzurpavimas 1émé tai, kad pasikeité
pati prisy laisvés savoka. Christburgo sutartyje tai su-
prantama kaip laisvas disponavimas kilnojamuoju ir ne-
kilnojamuoju turtu, o 1262 m. dovanojimo akte priisui
Tropui (Tropo), kuris gavo Zemés pirmakart, pazyméta,
kad jis ,atleistas nuo deSimtinés ir valstietisky darby*
[8, p. 124]. Sios suteiktos laisvés jrodo atsirandant Sias
laisves turincius nobilius ir jy neturinCius beteisius vals-
tieCius. [baudziavinimo procesas uzkariautoje Priisijoje
vyko spar¢iau negu Lietuvoje, ir supratimas apie vals-
tieciy priklausomybg buvo skirtingas. Apie tai galime
spresti 1§ Vytauto ginco su Ordinu po 1398 m. Salyno
sutarties, kurios viena salyga buvo isduoti béglius, ne-
laisvus zmones. Dél skirtingo Ordino juristy ir didZiojo
kunigaiks$¢io pozitrio i valstieCiy padéti ginéas truko
nemazai mety, yra islike¢ deSimtys Ordino ir du lietuviy
dokumentai. Ordinui visi Zemaitijos (ir Priisijos) vals-
tieciai buvo jo lazininkai, todél turéjo bati iSduodami.
Vytauto vyriausybé, matyt, remdamasi vietos praktika,
nelaisvais laiké tik privaéiy tévonijy valstieCius [8, p.
172].

ISVADOS

I$nagrinéjus Siuos balty paprotinés teisés Saltinius
galima teigti, kad:

e priisy teisés Saltiniai yra lietuviy paprotinés teisés
dalis;

e priisai ir lietuviai XII-XIV a. turéjo islavinta tei-
sing samone;

e priisy paprotiné teisé, galiojusi nepriklausomybés
laikais, buvo sukurta paiy prisy vaidose (susirinki-
muose);

e laisvg disponavimg turtu jie suprato kaip laisvés
salyga;

e prisy visuomenéje, iki jie pateko Ordino val-
dzion, turtas buvo paveldimas tik vyriskaja linija, nekil-
nojamasis ir kilnojamasis turtas jau buvo preke — pirki-
mo ir pardavimo objektas;

e balty suvoktos bei gintos vertybés neprarado
svarbos ir dabar, jei norime titkstantmecio minéjimq pa-
sitikti oriis;

o Christburgo sutartis (1249 m.), Pamedés teisynas
(1340 m.) verti i§samesniy ne tik istoriky, bet ir teisi-
ninky studiju.
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INSTITUT DER ERBFOLGE IN QUELLEN
DES BALTISCHEN GEWOHNHEITSRECHTS
(XII-XIV JH.)

Regina Gelumbauskiené”
Mykolas Romeris Universitét

Zusammenfassung

Die Quellen des baltischen Gewohnheitsrechts sind nicht
ergiebig. Es sind sogar keine direkte Quellen erhalten. Uns er-
teilen die Kenntnisse tiber das durch reiche Traditionen kenn-
zeichnendes baltisches Gewohnheitsrecht solche Unterlagen,
wie der Vertrag von Christburg (1249), das Gesetzbuch von
Pomezenen (1340), die Unterlagen von Grundstiicken. Preu-
Ben und Balten haben sich hartnickig gegen die Kurien des
Papst sowie die Angriffe des Kreuzritterordens gewehrt. Bei
der Verteidigung ihres Landes von der Eroberung haben sie
sich vor allem um die Bewahrung ihrer Rechte sowohl auf das
unbewegliche, als auch auf das bewegliche Vermogen bemiiht,
damit sie frei dariiber verfiigen, es erben oder auf andere zu-
lassige Art und Weise es erwerben konnten. Obwohl méglich,
dass das in erhaltenen schriftlichen Quellen aufgezeichnete
preuBische Gewohnheitsrecht durch die Synthese mit dem
deutschen Recht fremde rechtliche Form angenommen hatte,
doch wurden dadurch die meisten Grundsitze des Gewohn-
heitsrechts aufbewahrt.

Es wird im Artikel die Aufmerksamkeit den von Balten
begriffenen und verteidigten Werten geschenkt. Es werden
auch die Merkmale des Instituts der Erbfolge im baltischen
Gewohnheitsrecht hervorgehoben.

Grundbegriffe: die Quellen des baltischen Rechts, das
Gewohnheitsrecht, das Institut der Erbfolge.
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